Doplnélk
k informaci ze dne 21.3.1994 &.j. 1224/94-440

Ustifedni pozemkovy ﬁfad v posledni dob& zaznamenavia
zvysujici se tlak na fefeni restituci majetku né&kdeisich
Slechtickych rodit. VétSinon se jedna o pfipady znadné

komplikované z hlediska posouzeni opravndnosti naroku Zadateld,
pfedeviin vZak =z hlediska identifikace narokovanych nemovitosty.
V souvislosti se zna®¥nymi dJSasovymi i finandnimi négoky na
provedeni identifikaci rozsdhlého rodového majetku Vis UstPedni
pozenkovy dFad Zad& o redlné =zviaZeni nutnosti identifikaci v
prfipadech, kdy opravn&ng oscby nespliiuji zakladni griteria zakona
¢. 229/1991 Sb. v platném zn&nt, popipadg zdkona CUNR &. 243/1992
Sb. v platném zné&ni.

V pripad€, Ze pozemkovy idifad =zjisti, Ze Zadatel o restituci
neni opriavn&nou oscbou dle shora citovanych zakond a jeho majetek
nepfeSel na stat n&kterym z taxativngé =zakonem Jmenovanych
restitu@nich titulll, mdme =zZa nadbyte®ng, nemnovitosti, jichs se
uplatnény ndrok tyka, identifikovat, a to rovnd® s ohledem na
nezanedbatelné finan&ni prost¥edky na tyto 1kony vynakladang
statem. UstFedni pozemkovy fad tedy doporuduje v pripads
negpravnénvch restitudnich ndrokil neprodlend rozhodnout na
zdklad€& dostupnych informac{ ur&ujfcich prfedm&tné nemovitosti.
Jako vhodny postup vidime proveden{ identifikace &4asti{
pojedndavangho majetku a vyddni dil&iho rozhodnuti. V p¥ipads
odvoldani k soudu bude tento majetek posuzovan Jjako dostatedns
urfeny a rozhodnuti socudu Jjednoznadnd stanovi, zda Zadatel o
restituci splfiuje zdkladni podminky shora citovanych restitu®nich
zakonll. Toto kone®né pravomocné rozhodnuti urdi dals{ postup
sprdvniho ¥izeni ve véci zbyvaijici Sasti predmé&tnéhc majetku.

Jako vzor uveden€ho postupu Van v priloze =zasildne
rozhodnuti 0OPU Ceské Bud&iovice.
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ROZHODHNUTTI

Okresni dPad. okresni pozemkouvy trad v Eesk?ch Budéjovicich Jjako
véend a mistnd prislusny orgdn podle § 11 pism.a) a § 12 pism. a)d
2.0.284/91 Sh. o pozemkovych dpravdch a pozemkovych uradech, wve
znéni{ =z.¢. 38/93 Sh. a § 5 =z.&. 71/67 Sb. o spravoim Fizeni
(ddle jen sprdvni Tad), v Fizeni zahdjeném podle § 18 a nasl.
spravniho $ddu a z. &. 195,93 Sb. © dprave viastnickych vztahi
kK pld& a jinémnu zemddSlskému majetku (dplné zn&ni, jak vyplyuva
z pozd&€iSich zm&n a doplndn{), dile jen zdkon o pids.

. Na =zdklad& navrhu opravnéng osoby:

floca s T e R
ze dne 29.1.1993 ve vSci vyddn{ nemovitosti
rozhod]l o viastnicteevid
opravniEné osoby podle podle § 9 odst 4 zakona o piddé takto
oprévgéné oscba, kterou je
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NENI  VLASTNTKEM

Nemovitdsti zapsand u katastrdiniho ufadu v €. Buddjovicich v KH
pPra opec: Hluboka nad Vltavou

katastralni dzemi: Hluboka nad Vitavou

dle LV &. 10001

dim €p. 141 na stp. &. 150
hospodarska budova na stp. &. 151/1
dim €p. 428 na stp. &. 151/2

ddm &Ep. 427 na stp. &. 152

stp. €. 150 zastav@ni plocha o vymEie 2073 m2
skp. &. 151/1 zastavdnid Plocha o vynéfe 148 m2
stp. &. 151/2 zastavini plocha o vynéife 270 m2
stp. &. 152 zastav&na plocha o vynéTe 394 m2
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O0Odfivodna&ni:

R RNTeREsY  uplatnila. prostFednictyim T ERshan

@i (plnd moc nedoloZena), dne 29.1.1993 u Okresniho fadu.
okresniho pozemkového dFadu v Lounech narok na vydani vefkergho
majetku patficy "hlubouke vétvi Schwvarzenbergi”. UOkresnimu
pozemkovému dfadu v Cebkyuh Budé&jovicich byl postoupen tento
ndrok dne 1.10.1993.

K uplatnéni ndrocku byly doloZeny pouze dvé vioeZky knihovni

zemskych desek, a to vioFka knihovni &. 1010 zemskych desek a
vioZka knihovni &. 512 zemskych desek.

Spravn{ orgdn zkoumal, zda jsou splnény podminky zdkona o pids
pro vydani{ nemovitosti{ uvedenych ve -vyroku rozhodnutiy.

Okresni pozemkovy idifad se =zabyval otazkou, =zda oot e
Je opravn€nou osobou ve smyslu ustanoveni § 4 zdkona a pids.
JelikoZ nemé&l doloZeny Zidné doklady, vyzval pravni zistupkyni
navrhovatelky, aby doloZila potfebné doklady, z nichZ by mohl
sprdvni orgdn poscudit tuto otdzku a soudasns pferusil Fizeni na
30 dnit za timto icelem. Lhita stanovend spravnim orydnem
uplynula, aniZ by mu Zadatelka dolo¥ila potfebneé doklady, i
poZadala o prodlouZeny Ihidty k dodani poZadovanvceh dokladil.

Okresni pozemkovy ddfad zjistil = histarickyceh dokumentd, Ze

ESNRETERERee,  jo dcerou SRR S, kbtery byl

bratrancen PECeoriRrora b » P byl poslednim vlastnikem
nenmovitosti, na n&3 uplatnlla narok RS ShEErYEm  EEORs

zenfel v roce 1951 bezd&tny. Pfed svym odchodem z tehdeiZiho
Ceskos lovenska (piFfed I1. svdtovou vilkou) pouze zplinomocnil svéhn
bratrance ZESpNEEEER. k nakladan{ se svym majetkem, ovSem tento na
néj neplfevedl, o &emZ svdd&i 1 text zdkona ¢islo  143/47 Sh. .
v néEmZ je uvedena, Ze piechdzi na stit =ze zdkona majetek dr.

R S Py (Mino jing).

M. ESEERwE nen( ani =zavétn{ dedicdkou pn  pivodnin
vliastnikovi tohoto majetku - PEcEE. SRt EaR: . =  CehoZ

plyne, Ze nenf oprivodnou osobou ve smyslu zakona o pldé.

Dals1 podminkou podle zdkona o pidds je, Ze majetek pfeSel na st.at
C¢i pravnickou osobu nékterym ze zplisobli uvedenvyech v S 6 odst. 1
zdkona o pads,

Majetek “hlubockd vdtve Schwarzenbergl’ presSel na stat zo zdakona
a to zdkona Fislo 143/47 Sb. ke dni jeho d€innosti. Tento zakon
neni uveden v Zadné skutkove podstatsd § 6 udst. 1 zdkona o pidd.
Zadatelka podfazuie svii] ndrok jednak pod § € odst. 1 pismene )
zdkona o pldS. V tomto prfipad® se nejednalo a zniroudn&ni a
prechod majetku na pravnickou osobu, ale o plfechad majetku ex
lege na stdt, co¥ jsou rozdilng instituty pifechadu majetku.

Dale Je uvedena v uplatnsSném naroku, Ze lze bouuabne pocdifadih
narovk pod § 6 odsht. 1 pismene r) zikona o pdds. nebot se jednalao
o akt politické perzekuce vASi obei navrhovdtelky‘ Oviem otec
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navrhovatelky nebyl viastnfkem teéchto nemovitost{, tyto
vliastnicky patifily - e, i e ktery v
Ceskoslovensku v této dobs neZil. Aby byla spln&na padnm {nka
plfechodu majetku na stit v souladu se skutkovou padstatou
uvedenou v § 6 odst. 1 pismene ) zdkona o pddE, musela by byt
vyvijena, va%i dané osobd, primd politickd perzekuce. nebo
postupovidno zpidsobem poruSujicim obecné& uzndvanid 1lidska priava a
svobady v dob&€ odnimdni majetku, co nebylo moZné, protofe sy

IRSmmeentil®ey v Ceskoslovensku v tsto dob& j1Z neZil.

Pfechod majetku =ze =zsdkona ¢islo 143/47 Sh. nelze ztotoZiiovat s
pfechodem majetku dle dekretd prezidenta republiky &. 12/45 Shb.
a €©.108/45 Sb.., takZe nelze postupovat v tomto plfipad8 podle
zdkona ¢islo 243/92 Sb., ve zndn{ zmdn a doplikd.

Ve vyroku uvedeny majetek pfeSel na stdt ze zdkona &. 143 /47 Sbh.
ke dni jeho wWSinnosti, co bylo dne 13.8.1947, t.j. mimo rozhodne&
obdob{ uvedené v § 4 odst. 1 zdkona o pid&. Vzhleden k tomu., Ze
zdkon €. 243/92 Sh.., ve zneéni zm&n a doplikd upravuije podninky
vraceni majetku, ktery p¥eSel na stdt pouze dle dekreta &. 12/45
Sb. a &. 108/45 Sb., musime ve viech ostatnich pFipadech
Postupovat dle zdkana &. 229,971 Sb.. ve znéni zm&n a doplikid. Vv
tomte pPipads neni dodrZeno ani rozhodné obdab{i pifechodu
nemovitosti na st4t.

Vzhledem k vyde uvedenym skutefnostem. rozhodl sprdavni orgdn. jak
uvedeno ve vyroku rozhodnutf.

Poucdeni Q opravném prostifedku:

Ndvrh na pPezkoumdni rozhodnuti{ Okresniho dfadu - okresniha
pozemkového dfadu v ﬁ.Budéjovicich lze ufinit poddanim ke krajske-
mu  soudu ve 1hats 30ti dnid od doru€eni rozhodnut{ ¢ § 246 a,
odst. 2 ob&anskéha soudniho Fsdu ).

Obdr ¥ i{:
- Pozemkovy fond CR
- Mé&sto Hlubokd nad VItavou
- JUDr. Jarmila KoldFovi
PasaZ Cernd RiZe
Na Pfikops 12
Praha 1

JUDr. Renata Fre{ighové
vedouci 0OPU




